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RESUMO:

O presente estudo reune reflexdes sobre a agressividade coletiva que resulta em modalidades
de justica paraestatal, como o linchamento popular. O fenémeno da agressividade coletiva
sO recentemente vem sendo estudado no sentido de identificar as multiplas formas adquiridas
pela violéncia humana intraespecifica, bem como as fragilidades sociais, juridicas e
institucionais sob o contexto abrangente do Estado de Direito Democratico. Ademais, busca-
se avaliar se 0 modelo de Estado estd cumprindo suas funcdes e se ha pontos de erosdo no

meio social.

Palavras-chave: Justica paraestatal. Agressividade coletiva. Linchamento. Estado de

Direito. Inseguranca Publica.

1- Introducéo

Ha certos fendmenos sociais que, embora extremamente danosos a propria
existéncia pacifica e ordeira da sociedade, permanecem carentes de uma abordagem
cientifica reflexiva e, o0 que é pior, cercados de multiplos mitos. Dentre esses fendmenos
estdo as modalidades de justica paraestatal, como linchamento, vinganca privada, milicia,
grupos de exterminio etc. O tépico tem sido tdo descuidado pelos cientistas sociais que, em
geral, o material estd mal organizado, subanalisado? e aberto de par em par a novas
interpretacdes.

O estudo dessas modalidades de justicamento, além do interesse intrinseco
de compreensdo (que pressupde um padrdo e uma ordem objetiva inteligivel), projeta um

pouco de luz sobre a organizacdo social e politica. Ajuda a esclarecer as fragilidades sociais,
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2 Por ser escassamente estudado pelas ciéncias sociais ¢ um problema sobre o qual é “muito mais facil ser
dogmatico que correto” (Smith, 1957, p. 243).
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juridicas e institucionais sob o contexto abrangente do Estado de Direito Democratico, bem
como a identificar as maltiplas formas adquiridas pela violéncia.

Dentre as modalidades de justica paraestatal, selecionamos o linchamento
popular, por sua maior visibilidade e recorréncia, para ser objeto de analise neste ensaio.
Obviamente, ndo ha discussdo adequada e produtiva de um problema, se ela é conduzida
fora de todas as relagdes com o contexto que determina o significado do problema (Nagel,
1966, pp. 13/299). Nao é possivel operar, hoje em dia, em qualquer area do conhecimento
sem um approach relacional.

Cada coisa é parte tdo integral de um contexto que ndo pode existir, nem
ser verdadeiramente concebida fora desse cenario contextual. Ndo se pode, além disso,
empregar a um fendmeno social um significado univoco. Logo, toda abordagem que se
pretenda frutifera pressupde, como boa técnica metodologica e de construcdo intelectual,
uma viséo contextual, relacional e funcional. SO existe uma maneira de alcancar uma clara
compreensdo do valor dos principios metodoldgicos: colocar suas fungdes identificaveis na
investigacao efetiva.

Temos pouco conhecimento sistematico sobre o linchamento, engquanto
modalidade de justica paraestatal, e ndo tem havido muita reflex&o, politica e juridicamente
fundamentada, sobre o assunto. O que é favorecido pela inexisténcia de registros oficiais
sobre o fendmeno, visto ndo ser tipificado como delito e, portanto, ndo ser contabilizado nos
filtros institucionais da policia e do sistema de justica®. A indefinicdo do fendmeno torna-o
mais recorrente e, até certo ponto, permissivel social e institucionalmente. Como fato social
ndo apresenta uma linha constante de atuacéo, mas oscila de época em época, de acordo com
as condicdes sociais, politicas, econémicas e culturais.

O grau de confianca de um feixe de reflexdes — ndo meramente marginais
- estd na proporcdo direta com a perfeicdo do que € observado e exposto mediante 0s
melhores métodos disponiveis. A justeza dos métodos utilizados para alcangar conclusfes
seguras, garante a qualquer estudo identificar e distinguir o falso do verdadeiro, dissolvendo

preconceitos e dogmas a partir de uma acurada reflexdo critica.

% O que se sabe sobre linchamentos esta confinado e reduzido, basicamente, as notas vermelhas e ao discurso
noticioso dos jornais. “As manchetes dos meios eletronicos e impressos sdo eloquentes e frequentemente
promovem um duplo impacto sobre os cidadaos: esse trabalho jornalistico ndo resiste a tentacdo de temperar
seu trabalho informativo com suculentas doses de morbidez e, muitas vezes, levanta a voz clamando um j&
basta, em franco desafio as institui¢des de justica. A severidade com que se exige a aplicagdo de ‘mao firme’
contra a inseguranga, transforma o evento noticioso em um tribunal eletronico de fato da sociedade” (Islas,
2002, p. 39).
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Varios estudos apresentam evidéncias em apoio das concepcgoes referentes
as origens da acdo humana em seu viés coletivo, que sdo profundamente inquietantes a
respeito de hipdteses amplamente sustentadas sobre a base da racionalidade humana e da
acdo responsavel. Movimentos massivos de violéncia incontida insinuam-se como modelos
representativos dessas inquietacoes.

O proposito deste ensaio é tentar refletir sobre uma diretriz geral — uma
hip6tese de trabalho ou um modelo de anélise — capaz de manipular ou manejar o complexo
labirintico de fatos referentes aos linchamentos, como modalidade de justica paraestatal, e

encontrar meios tedricos para fixar algumas balizas, no¢Ges conceituais ou esséncias simples.

2- Linchamento: noges preévias

O Estado de Direito Democratico obedece a dois principios bésicos de
ordem publica: 1- a submissao dos cidadaos a um sistema juridico formalmente reconhecido
sob o filtro da supremacia constitucional; 2- 0 monopélio legitimo do uso da for¢a por parte
do Estado®. Neste monolitico esquema politico, em torno do qual os mecanismos sociais e
politicos devem se organizar, ndo ha espaco razoavel para manifestacGes subjetivas
individuais ou coletivas que o infirmem, como formas paraestatais de justica: exercicio
arbitrario das proprias raz0es, vinganca privada, linchamento, grupos de exterminio (ou
“esquadroes da morte™), milicias etc.

Os movimentos de justicamento paraestatal, incluindo o linchamento,
constituem uma afronta direta aos fundamentos e aos objetivos da Republica, no que se
referem a dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, inc. I11) e a construcdo de uma sociedade
justa (CF, art. 3° inc. I). E ainda violam o elevado compromisso constitucional com a
“solugdo pacifica dos conflitos” (CF, art. 4°, inc. VII) e a garantia essencial de que “ninguém
sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal” (CF, art. 5°, inc.
LIV), além de toda a tabua de direitos fundamentais.

E ndo é possivel fazer justica com as proprias maos, pois para isso existe
um sistema judiciario devidamente institucionalizado, do qual a “lei ndo excluird ... lesdo
ou ameagca a direito” (CF, art. 5°,, inciso XXXV — Brasil, 2022a). Apesar disso, a autotutela

ainda encontra respaldo em algumas situacGes legalizadas: legitima defesa (Cddigo Penal,

4 “E afinal com o instrumento do direito positivo e coercivo que se regulamenta de maneira legitima o convivio
politico de uma comunidade politica” (Habermas, 2002, p. 86).
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art. 23, Il — Brasil, 2022b); desforgo pessoal (Codigo Civil, art. 1.210, § 1 — Brasil, 2022c);
penhor legal ou crédito pignoraticio (Codigo Civil, art. 1.467, inc. | - Brasil, 2002); a greve,
no direito laboral (garantido pela propria Constituicdo, art. 9- Brasil, 2022a).

A lei civil brasileira ainda destaca que ndo constituem atos ilicitos, os
“praticados em legitima defesa ou no exercicio regular de um direito reconhecido” (CC, art.
188, 1). O art. 345 da lei penal (Cddigo Penal - Brasil, 2022b) ao prever o crime do “exercicio
arbitrario das proprias razoes” (“fazer justiga pelas proprias maos, para satisfazer pretenséo,
embora legitima...”), exclui os atos permitidos por lei.

A Constituigdo mexicana € explicita (México, 2022):

“Nenhuma pessoa poderd fazer justica por si mesma, nem exercer

violéncia para reclamar seu direito” (art. 17).

O que significa isso? Nédo ¢é que prive o individuo de poder fazer justica
(Goyri, 2002, p. 59), mas que na ldgica do pacto social ja ndo e possivel fazer justica com
as proprias maos, porque entregamos, entre outras, essa faculdade natural para instituicdes

estatais. O que € esclarecido ainda no mesmo art. 17 da referida Constituicdo mexicana:

“Toda pessoa tem direito a que a justica seja administrada por tribunais
que serdo expeditos para administra-la nos prazos e termos estabelecidos em lei, expedindo
suas resolucbes de forma pronta, completa e imparcial; seu servico serd gratuito,

consequentemente, as custas judiciais sdo proibidas”.

O Estado de Direito, mesmo que imperfeito, permite a existéncia pacifica
da sociedade e abre um largo espaco para o “controle democratico da violéncia”. Se atos de
violéncia coletiva comecam a ser vistos com condescendéncia, a seguranca e a vida de cada
um sdo colocadas em constante risco. O pacto juridico-social representado pelo Estado de
Direito € a bussola e a carta de marear de uma sociedade organizada e civilizada, projetado
para desintegrar, um ap0s o0 outro, os fragmentos herdados de uma estrutura autoritaria e
violenta. E nesta missdo reguladora € capaz de resistir a infracdes, excecdes e crises, sem
romper-se ou desvitalizar-se.

A violagdo da legalidade vigente, convertida em fendmeno massivo

perturbador, é diretamente proporcional a falta de um tecido social forte e sdo (Ciaramelli,
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2009, p. 168), e representa a ruptura dos limites, ainda que minima, entre a efetividade
institucional e a sociedade. Por isso, mostram-se funcionais e tem cabida os comportamentos
e 0s movimentos multitudinarios ilegais, que castigam ndo apenas o delinquente (ou o
outsider), mas também a constelacdo institucional do Estado de Direito. Mesmo execrados
publicamente, sua recorréncia é algo facilmente constatavel no dia a dia turbulento, algo
caotico e inseguro das periferias das grandes cidades (com igual ou proporcional incidéncia
nas zonas rurais).

O dominio da lei baseado no poder do povo pde fim ao dominio do homem
sobre 0 homem, tipico das sociedades pré-modernas, detentoras de um senso de justica muito
préprio. Mesmo em sociedades complexas e modernas, hd um estatuto juridico e moral muito
proprio que € acionado em certas situagoes limitrofes. Nestas “situagdes limitrofes” (de raiva
acumulada e recorrente impoténcia), seja nos primordios da espécie humana, seja nas ultimas
conquistas da civilizagdo, “a forca fisica”, diz-nos Beatty (2014, p. 01), “normalmente tem
sido o recurso empregado para resolver as desavencas mais dificeis e sentidas com mais
profundidade”.

Numa sociedade democratica, 0 povo € o titular maximo do poder, mas
deve saber que néo deve fazer qualquer coisa (Rodrigues, 2021, p. 152), como suspender a
ordem juridica vigente e impor justica com as proprias maos, acreditando ser a vox populi,
vox Dei. A democracia é o regime da autolimitagdo e “de disputa bem regulada, em que se
faz prevalecer a for¢a sem violéncia” (Jouvenel, 1996, p. 60; Beatty, 2014, p. 02). Quando
ndo submetidas a nenhum controle, as democracias sdo capazes de destituir as pessoas de
seus bens e de sua dignidade e, onde a pena de morte € legal, até mesmo de mata-las sem
titubear.

Esses movimentos de justicamento repristinam todo o instinto obscuro da
infancia primitiva da humanidade: séo fatos recheados de passado e de tendéncias ancestrais,
e sem nenhum futuro no horizonte da normalidade institucional. A indignacéo coletiva nem
sempre € guiada por um sentimento de justica e, muitas vezes, torna-se em si um ato de
injustica. Neste fugaz momento de fdria e de violéncia, o individuo experimenta a primitiva
liberdade (uma espécie de “poder catartico™), um tenaz residuo de uma origem remota. A

anonimia da multiddo é um bilhete magico para integrar a turbamulta do linchamento,

% Os linchadores “matam porque odeiam a impunidade de estupradores, ladrGes e assassinos, mas sobretudo
por causa do poder catartico que lhes é conferido pelas penas de morte” (Monsivais, 2002, p. 16). Este autor
entende a massificagdo do linchamento, fundamentalmente, como a conjugacéo entre a volta a barbérie, como
sinal de afirmagcdo justiceira, e o crescimento local das taxas de homicidio (2002, p. 17).

RPCJ, Portugal-PT, V.3, N°2, p. 01-24, Ago./Dez.2022 www.revistas.editoraenterprising.net Pagina 5



http://www.revistas.editoraenterprising.net/

Linchamento Popular como Modalidade de Justica Paraestatal

garantindo a irresponsabilidade de todos os participes e, portanto, aquela “liberdade
primitiva” tdo apreciada, a “plenitude do exterminio”. Multiddo ¢ sindnimo de invisibilidade.

O homem € um animal e suas faculdades racionais sdo o prolongamento
de funcgbes bioldgicas muito rudimentares (Nagel, 1966, p. 153; Santayana, 1958, p. 16), que
se exacerbam quando age em grupo ou coletivamente. Neste modulo, a mente coletiva passa
a ser um recipiente passivo de estimulos externos que chegam ao cértex cerebral como
alertas e ndo como dados de informacdo a serem processados por meio da reflexdo. Por
instantes valiosos, o individuo se desveste da condicdo de animal rationale para ingressar
num estado de irracionalidade (desafiando o louco que traz atado a cintura, no dizer de
Santayana®).

O linchamento promovido por uma multiddo é uma livre invencdo da
emocao e dos instintos mais baixos, fora do reino dos processos logicos e racionais. Nao ha
calculo ou planejamento, apenas a erupcéo de emogdes incontidas. As respostas das massas
transgressoras aos estimulos recebidos sdo quase sempre mais rigidas, imediatas,
estereotipadas e impiedosas do que as respostas de um individuo posto na mesma situacao.
As reacdes do individuo sdo, em regra, mais flexiveis e variaveis. A medida que procedemos
das partes (individuos) a coletividade (massa linchadora), esta exibe maior rigidez. A
inventiva do comportamento individual difere essencialmente das rotinas extremistas (“tudo
ou nada”) e mecanicas ou binarias (“nos ou eles”) dos grupos massivos.

E necessario um gatilho para ativar o modulo linchamento popular. E esse
gatilho (“superestimulo” ou “indicador de acdo”) ¢ uma espécie de comunicagdo ou
instrucdo instintiva para a acdo massiva, ndo para a reflexdo. Ndo ha atraso na resposta.
Quando uma determinada situacao ocorre (um roubo fracassado com réplica ou simulacro
de arma de fogo, por exemplo), a massa interpreta como uma mensagem ou um comando
especifico para despejar sua furia linchadora, sem refletir sobre o contexto e as condi¢des
envolvidas’ ou atender gritos de cleméncia. Sua unidade de resposta é imediata (ou

automatica) e Unica; hd um unico ponto de contato com a realidade, que logo se desfaz na

6 Diz textualmente G. Santayana (1958, p. 16), em famosa referéncia: “El hombre inteligente que la historia
conoce florece dentro de un imbécil y lleva amarrado un loco”. Esta passagem resume, genialmente, a dinamica
da miséria humana, lapidando a verdade de que “ndo entenderemos o homem, se ndo estudarmos sua natureza
animal” (Becker, 1977, p. 17).

7 Essa situacdo € similar ao que se passa entre os animais. Quando um animal emite uma mensagem (uivo,
berro, zurro etc.) ou estimulo sonoro de perigo, “o animal que ouve dispara, sem refletir’” (Bronowski, 1977, p.
90). Os sons e sinais emitidos tém a forga de instrugdo, mais do que de informagao.
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catarse emocional. O material da realidade com o qual a massa entra em contato direto tem
um carater emotivo primério (quase primitivo).

Nao h4 intervalo aprecidvel (“atraso na resposta”8) entre o estimulo que
chega (“gatilho”) e a acdo empreendida. A massa ndo recita um Pai Nosso ou conta até dez
(como faria, em principio, um individuo solitario posto em idénticas circunstancias), deixa-
se, simplesmente, dominar pela carga emocional contida no superestimulo. N&o dedica
tempo para decodificar a situacdo ou refletir sobre ela e as consequéncias de uma resposta
imediata.

Esse “atraso na resposta”, ou seja, o intervalo entre o estimulo e a emissao
da mensagem que ele provoca é um traco central e formativo ndo apenas da linguagem
humana, mas da condicdo de ser racional do homem. A resposta atrasada produz, dentre
outras consequéncias, a separacao da afetividade. No reino animal ndo h4d uma separacgéo da
carga emocional que envolve suas mensagens. Entre os seres humanos, o contetdo de um
estimulo é independente de sua carga emocional. A massa linchadora por ignorar a resposta
tardia e a separacgéo de afetividade, parte para a acdo animal imediata, emocional e agressiva.

O envolvimento massivo afrouxa as presilhas da identidade. Os integrantes
do movimento transgressor ndo apresentam caracteristicas identitarias, sdo dentes de uma
engrenagem precaria sem personalidade. O individuo, embora plenamente consciente do que
faz, age como se estivesse num transe bacante amorfo. E neste transe, ele se liberta,
momentaneamente, das amarras dos mandamentos, das proibi¢6es e da moralidade, sendo
engolido e remodelado pela transitoriedade da massa ignara. Sua consciéncia moral e as
ameacas do seu “juiz interno” sdo, por um momento, ignorados, enquanto sua agao se dilui
no anonimato da multidao.

No contexto massivo, o conceito de individualidade, ja de si ambiguo,
perde todo significado operacional. O individuo tem um valor, a justica, acredita nele, mas
envolvido pela multiddo adere ao justicamento de propria méo, desenvolvendo um impulso
ndo valioso ou um antivalor, ou uma forma de catexia. N&o ha equivaléncia entre o valor e
0 impulso; este é uma resposta a curto prazo e a preferéncias mais superficiais, enquanto o
valor implica uma visdo mais ampla e a longo prazo.

As multiddes parecem encontrar-se em um estado comparavel a hipnose,

esse estranho estado que excita em cada individuo uma obscura necessidade de fusdo com o

8 O intervalo entre o superestimulo e a agdo tem o efeito de produzir uma discusséo interna de alternativas antes
da concretizacdo de uma acdo imediata de agressao.
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todo (Moscovici, 1993, p. 121). Alivia o individuo de sua solid&o e o transporta a um mundo
de embriaguez coletiva e de instintos jubilosos, onde experimenta a sensacdo eufdrica de sua
liberdade onipotente.

Nem sempre sdo multidées ou grupos casuais ou informes de pessoas que
lincham. Sob o epiteto de “massa”, “povo” ou “populares”, escondem-Se organizacoes
formais ou informais preparadas para o justicamento paraestatal, que se aproveitam das
necessidades sociais. S0 exemplos dessas organizacdes (ou “parainstitui¢des”): vigilancia
de bairros ou de ruas, grupo de vizinhos, lideres comunitarios, comités de autodefesa,
milicias etc. Esses grupos organizados assumem tarefas tipicamente policiais como
patrulhamento e vigilancia, e ainda protagonizam ac¢des nao sé de prevencdo, mas de

represséao e castigo.

3- Justica popular ou paraestatal

A partir de uma definicdo de Vilas (2003, p. 51), podemos dizer que o
linchamento ou linchagem é uma acéo coletiva, de carater privado e ilegal, que pode
provocar a morte ou a mutilacdo severa da vitima em resposta a acées ou condutas desta, e
que se encontra em inferioridade numérica frente a massa linchadora. A reacdo da massa
linchadora €, em regra, excessiva e desproporcional.

As diversas modalidades de justicamento paraestatal traduzem, em sua
infinita variedade, a violéncia da inumanidade do homem para o homem. O panorama
humano da massa linchadora, em especial, ndo € mais que um somatorio indiferenciado, cuja
totalidade ndo guarda semelhanca com a adicdo de suas partes.

O linchamento, como espécie de justica popular ou paraestatal, configura-
se como um fato antijuridico diante do direito positivo do Estado. Mas até que ponto esses
linchamentos coletivos e outras modalidades de justica parestatal ndo constituem um
subproduto desvitalizado do irracionalismo e do obscurantismo pds-modernos? Ou de uma
sociedade de massas unidimensional que vé no outro o inimigo e destroi tudo o que nédo
compreende? A decadéncia de valores racionais e a emergéncia de novas exigéncias
favorecem, de algum modo, a indistingdo entre bem e mal, certo e errado?

As necessidades materiais mais imediatas da vida absorvem toda a vontade,

tornando-a indisponivel para fins mais elevados. Desse modo, quando a sociedade lida com
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problemas basicos prementes como desemprego, salde, educacdo, seguranca publica e
corrupgédo, frases convencionais e racionais a respeito de liberdade pessoal e direitos
humanos soam cada dia mais irrealistas e ndo se prestam a conceituar a crise existente, mas
sdo elas mesmas sintomas criticos. O maximo de atualidade desse cenario humanista passa

por anacronismo.

4- Motivos que levam a justica paraestatal

Os escassos estudos sobre o tema indicam vérias causas que levam ao
linchamento, tais como: crise de responsabilidade social, crise de autoridade, crise moral,
indole humana etc. Abaixo indicamos, pela nossa métrica, alguns motivos ou causas que

determinam esses movimentos.

4.1- Crescimento da percepg¢ao de inseguranca

A reacdo massiva/agressiva da comunidade remete a uma memdria ativa
consolidada a partir da percepcao de inseguranca e de temor por praticas criminosas comuns.
O castigo infligido ndo deriva unicamente ou imediatamente da infracdo atual, mas de todas
as anteriores cometidas pela mesma pessoa ou, 0 que é ainda mais grave, por outros delitos
difusos (cometidos por outras pessoas ou em outros lugares) fortemente assentados no
imaginario coletivo (Santillan, 2008, p. 66). E como se o linchado funcionasse como um
“bode expiatorio” de magoas coletivas passadas, mais ou menos profundas.

O temor coletivo crénico pode levar a que boatos ou rumores falsos
funcionem como estopim ou “motivo suficiente” para linchamentos. A propalagdo desses
rumores sera tanto mais facilitada quanto maior for a percepcdo de inseguranca de uma
determinada comunidade. Todavia, embora essa “percep¢do de inseguranca” predomine em
quase toda a sociedade, ela ndo define, de maneira homogénea, o comportamento dos
diversos grupos sociais.

Em tese, o castigo imposto as vitimas pode guardar certa propor¢do com o
nivel de inseguranca vivido e percebido pela comunidade ou pelo grau de interiorizacao
individual e coletivo do cenério de inseguranca publica, medo e temor frente a criminalidade

e a violéncia. A maior ou menor relagdo entre essas variaveis pode resultar de duas uma: na
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mera detencdo do criminoso para entregar as autoridades estatais ou no puro e simples
linchamento.

Além disso, a participagdo cidadd na seguranca publica ‘“como
responsabilidade de todos” leva a necessidade de autoproteg¢do, em que o individuo busca
sua propria seguranca, ndo por auséncia ou deficiéncia do Estado, mas como um direito
fundamental de buscar uma vida segura por seus préprios meios, e ndo apenas pelos meios
(historicamente ineficientes) proporcionados pelo Estado. Sob este argumento amplo e
expansivo da clausula da livre autodeterminacdo do individuo, o linchamento surge como
uma forma de autoprotecdo imediata e precaria, tdo valida como outras formas aceitaveis, a

exemplo da manutencdo de servico privado de seguranca ou da posse de armas.

4.2- Defesa da propriedade “versus” delitos recorrentes nas classes desassistidas:

roubo, furto etc.

E uma violéncia intraespecifica, de pobres contra pobres, sob uma légica
punitiva e castigadora primitiva. A materializacdo do delito patrimonial (com ou sem
violéncia a pessoa), principalmente, pde em evidéncia a vulnerabilidade de todos os
integrantes da comunidade, e ndo apenas das vitimas diretas. O sentimento de ofensa coletiva
€ muito presente em tais casos. Estas classes e grupos véem a forma das coisas através de
um cristal empanado pela angustia, pelo medo e pela inseguranca. E por conta disso, muito
naturalmente, o castigo é aplicado de forma desproporcional e degradante.

Em contextos sociais marcados por niveis elevados de precariedade e
sofrimento social produzem-se transformacdes, circularidades e interconexdes entre
distintas formas de violéncia. A partir desse pano de fundo, os linchamentos podem ser vistos
como uma forma de violéncia coletiva relacionada com violéncias menos evidentes, mas
altamente toxicas como a desigualdade social, o pauperismo® e as contradicdes proprias de
cada pais, cujo empenho no pleno cumprimento de direitos € mais retérico que real
(Santillan, 2008, p. 59). Por este angulo, os linchamentos constituem uma resposta, tosca e

primitiva, ao incremento da delinquéncia e da desvalia social.

% Isto n&o significa que em todos os lugares com estas caracteristicas “se produzcan linchamientos, no obstante
sugiere que estas condiciones crean un marco general para el ejercicio de esta forma de violencia pues no
parece casual que no se registren hechos similares en zonas residenciales con mejores condiciones de vida
incluyendo la seguridad” (Santillan, 2008, p. 64).
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Por mais cruel, brutal, sanguinério e chocante que seja, 0 justicamento
popular em tais circunstancias converte-se em demandas de justica num sentido bem mais
amplo e num clamor coletivo por melhores condi¢Ges de seguranca, atuacéo efetiva das
instituicGes estatais e seguranca juridica. E o clamor da irracionalidade de uma cidadania
rebelde exigindo racionalidade institucional®. Se a guerra é a continuagéo da politica por
outros meios, na classica afirmagdo de Clausewitz (1943, p. 16), a justica popular €,
guardadas as proporcOes, a continuacdo de demandas sociais por outros meios; um
instrumento de rebeldia e de reivindicagéo social, como se emanasse de uma raiz racional.

Se a guerra tem uma natureza politica, o linchamento popular tem sua
indole reivindicativa, faz da violéncia sua vitrine de reivindicacdo de direitos. Toda atividade
ou movimento social tem uma razdo de ser, as vezes, até motivacGes mais elevadas nao
reconhecidas. Estima-se, portanto, que essa modalidade de justica paraestatal exerce uma
funcdo, dado que, em regra, emite uma mensagem e visa a satisfacdo de uma necessidade
local. A ocorréncia de linchamentos indica, quase sempre, a insatisfacdo de alguns bens
valiosos para a comunidade: seguranca, ordem, garantia dos direitos, preservacdo de usos e
costumes etc.

O ato massivo, em si, existe por conta de uma “necessidade comunitaria”
(um conjunto de condi¢bes materiais, psicossociais e culturais) ndo atendida pelos meios
institucionais regulares; é como certas ervas daninhas que surgem quando ha um
desequilibrio floristico. Para uma razoavel compreensdo do fenémeno, é preciso ficarmos
atentos para as demandas e necessidades comunitarias, que variam de acordo com a
diversidade cultural, geografica, linguistica, historica e social.

O linchamento surge como um “ato de justica” em resposta ao
cometimento de um crime anterior, e, geralmente, leva a prisdo a vitima do linchamento
antes de quem o comete. H4, portanto, um alto grau de impunidade; a massa linchadora nédo
presta contas de seus atos, sendo a si mesma, sob 0 amplo preconceito de que 0 povo nédo
erra. Soma-se a isso a dificuldade de se estabelecer a responsabilidade individual em ato de
natureza eminentemente coletiva (Santillan, 2008, p. 62). Os Unicos casos em que se ensaia

uma investigacdo e persecucdo judicial dos perpetradores é quando ocorre a morte do

10 Essa conjuncéo de racionalidade com irracionalidade é de monta a causar perplexidade ao espirito moderno,
mas bem analisadas as coisas, é assim que caminha a humanidade, de forma dialética. Rigorosamente, acaba
sendo a realidade, a unificagdo de forgas contraditdrias. Ademais, como diz Lecomte Du Noiy (1951, p. 112)
“é lutando que o homem se humaniza, e é para humanizar-se que ele luta”.
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detido/linchado, e mesmo assim ndo ha relatos de sanc¢des legais adotadas contra aqueles

que executam.

4.3- Descrenca nas instituicdes publicas

H& entre os grupos vulneraveis e excluidos dos bens fundamentais da
civilizacdo uma dilatada desconfianga®!, descrenca e ressentimento (“indignagiio moral” ou
“irritagcdo social”) em relagdo ao poder publico e as suas institui¢des aparelhadas. Exemplo
é a forma como a policia é recebida nestes rinces: com franca hostilidade ou siléncio
temeroso (e quase sempre insolidario).

Entende-se por “indignacdo moral”, o ponto de ruptura em que a
sociedade ou um fragmento dela expressa através da violéncia coletiva a rejeicdo de
diferentes formas de alterar os ritmos da vida cotidiana, quando as ofensas de algum membro
da sociedade ou de alguma autoridade geram descontentamento, ndo no nivel individual,
mas coletivo (Guillén/Heredia, 2005). A indignacdo moral sempre se expressa Como agao
coletiva e a violéncia é o meio pelo qual ela tenta exercer uma reivindicacdo, que 0s
individuos, per si, no poderiam realizar. E uma forma de limitar diferentes agdes individuais
e organizadas que constantemente ofendem a dignidade, a propriedade e a vida das pessoas,
a ponto de criar condicdes para explosdes violentas.

A descrenca nas instituices publicas pelo senso comum da populacéo é o
combustivel inicial para cenarios de transgressdo massiva. As formas de justica popular sdo
0 sintoma mais visivel. Cada vez mais, os cidaddos mostram-se impacientes com uma
inefetiva atuacdo institucional e, por isso, proliferam violacBes massivas das leis. E quando
essas violagcBes causam mais simpatia que indignacao pela sociedade, o nivel de preocupacéo
eleva-se, pois se pde em duvida o aparato de justica e até o proprio Estado de Direito.

“A ma ou nula aplicacdo da justica € uma das principais causas dos
linchamentos e da violéncia social em geral”, afirmam Guillén/Heredia (2005). E ainda
agregam a desconfianca em relacdo as autoridades e corpos policiais, que resulta numa

“crise de autoridade”. O problema ou a motivacdo dos linchamentos coloca-se aqui

11« la desconfianza en las autoridades han sido el caldo de cultivo de la violencia social, que en forma cada

vez mas recurrente hace del linchamiento un medio de rechazo a la autoridad que no cumple” (Guillén/Heredia,
2005).
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como uma questdo de arranjo institucional ou social, e ndo apenas como de indole
moral.

A falta de efetividade da atuacdo institucional revela-se na negligéncia ou
omissdo no exercicio da funcdo publica, burocratismo, abuso de poder, corrup¢do ou
interpretacdo/aplicagdo abusiva da lei por instituicbes, 6rgdos puablicos ou individuos
investidos de autoridade. Quando se verifica, na préatica, essa falta de efetividade ha,
naturalmente, a substituicdo do aparato institucional do Estado (e seu monopolio da forca)
pela violéncia massiva, como meio para colmatar uma necessidade social por alguma espécie
de justica. Enquanto prevalecer a inefetividade institucional, a inseguranca e a injustica, é
possivel que os casos de linchamento mantenham-se num nivel elevado.

Os movimentos de justicamento alimentam no imaginario popular um
indesejavel ceticismo nas institui¢cdes publicas de seguranca e no sistema de justica criminal,
0 que, numa espécie de circulo vicioso, retroalimenta os meios de justica paraestatal,
representando um retrato da crise conjuntural ou estrutural pela qual atravessa os sistemas
judiciario e policial. Além disso, a justica coletiva com as proprias maos se, por um lado,
expressa a indignacdo com a ineficiéncia estatal, por outro, abre um grande espaco para
esquemas politicos do tipo “linha dura” (“lei e ordem”, por exemplo).

O paradoxo irremovivel desses movimentos massivos de justica
paraestatal, quando em xeque a credibilidade das institui¢cbes de seguranca e de justica, é
que os atores produzem um material que também consomem, ou seja, geram uma
inseguranca de que também padecem. Essa massa primitiva € agressora e vitima ao mesmo
tempo (é a humanidade em guerra consigo mesma), sob uma linguagem comunitaria de

extrema crueldade. O carrasco de hoje pode ser a vitima de amanha.

4.4- Vulnerabilidade social

As interpretacdes mais significativas sobre os linchamentos enfatizam a
auséncia-deficiéncia do aparelho estatal para impor a ordem juridico-administrativa em areas
e/ou populacgdes especificas (Santillan, 2008, p. 65). Nesse sentido, os linchamentos sdo
entendidos como formas validas de manter ou reapropriar o recurso da violéncia pelas
populagGes marginalizadas, como artifices de sua propria autodeterminacdo. Seu principal
significado constitui-se em desafiar a legitimidade do monopolio do uso da forca por parte
do Estado.
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As motivagoOes da ilegalidade difusa e massiva ndo se explicam apenas sob
o fundo de funcionalidade (antecipar uma punic¢do que se acredita ndo se tornara efetiva —
cf. item 4.3), mas atendem ao imperativo de satisfacdo imediata de um impulso coletivo de
obter paz, ordem ou impor um castigo a qualquer preco. Esse sentimento € mais presente
naqueles estratos ou grupos sociais de maior vulnerabilidade e desvalimento, em que suas
vozes nado sdo escutadas, nem suas angustias sentidas ou compartilhadas.

Se é verdade que uma sociedade é tdo livre quanto sejam seus estratos
inferiores (Bay, 1961, p. 20), é igualmente verdade que ela sera tanto mais segura quanto o
for seus membros menos privilegiados e assistidos, bombardeados, diariamente, com 0s
fatos mais tragicos da vida. O meio em que viceja o linchamento é incompleto e com
intrinsecas ou estruturais deficiéncias.

As modalidades de justica paraestatal sdo subprodutos da psicologia social
e da organizagéo dos individuos em comunidade, e refletem os fatores gerais que influenciam
as sociedades (midia, medo social, inseguranca, discursos de dédio etc.). As peculiaridades
inerentes a cada modalidade transcrevem, sobretudo, gradagdes de coeréncia e organizacao

social.

5- Caracteristicas ou atributos

Nas linhas que seguem, apresentaremos algumas caracteristicas
especificas ou diacriticas do linchamento, sem a pretensdo de descompor, cartesianamente,
essa totalidade marcadamente irracional, para depois recompd-la conceitualmente. A
conceitualidade, empreendimento profundamente racional e logico de converter em
conceitos as experiéncias, ndo pode se arvorar em arbitro maximo de um fendmeno cujas
principais balizas beslicam a irracionalidade. Esta insuficiéncia, também sinénimo de
humildade, acompanha qualquer abordagem cientifica.

Seja como for, em ciéncia social se conhece um objeto quando podemos
defini-lo ou representar suas partes constituintes. Mas o que devemos fazer para dotar um
fendmeno social com significado? Devemos estabelecer para um certo nimero de pessoas,
que irdo manipular o fenbmeno em suas mindcias cognitivas, uma maneira definitiva de
entendé-lo (Ajdukiewicz, 1975, p. 33). Resulta disso, a importancia inafastavel de consolidar
um nucleo conceitual em torno dele, de modo a estabelecer, minimamente, uma maneira

homogénea de entendé-lo.
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Desse modo, apresentamos abaixo alguns atributos ou propriedades que

ajudam a identificar e individualizar o fenémeno do linchamento popular.

5.1- Cardater isolado, desconexo e fragmentario

Num Estado de Direito razoavelmente civilizado e policiado, o0 fenémeno
do linchamento popular é produzido pela indignacdo de grupos ou de multiddes
descontroladas, esgotando-se em si e ndo guardando relagdo com outros atos de igual indole.
Todavia, essa dindmica ndo linear de natureza empirica, ndo impede de reconhecer a
existéncia de certos gatilhos que conferem, as vezes, um carater sistémico e espacial aos
linchamentos.

Em regra, os linchamentos se apresentam como estados ilegais de fato e
ndo como movimentos organizados capazes de substituir a organizacdo do Estado. Sequer
pode-se falar em “organizacédo estatal embrionaria”, pois dado o carater isolado, desconexo
e fragmentario, sdo fogos-fatuos, movimentos que se dissolvem com a mesma rapidez com
que surgem; esgotam-se em si mesmos, sem outra consequéncia que o mau exemplo e
eventual efeito irradiador (por pura aderéncia mimética).

A organizacdo democrética descansa na ordem, na seguranca, na paz social
e numa conflituosidade regulada, e essas caracteristicas fluem do Estado de Direito como a
seiva das raizes da planta para seus extremos. O principio estabelecido em cada povo livre é
que so a lei governa e que a propriedade eminente de toda ordem é a racionalidade (Nicol,
1994, p. 246). Quando o justicamento privado ou a violéncia coletiva, assume um carater
organico, sistémico e reiterado*?, fagocita, em grande medida, as bases solidas do Estado de
Direito com efeitos desastrosos para a seguranca e harmonia sociais (dados os reflexos
macrossociais e macropoliticos).

As agitacdes populares ilegais, ainda que fragmentadas, episodicas e
descontinuas, refletem a fragilidade do Estado de Direito em atender, de forma
institucionalizada e pacifica, as demandas prementes da sociedade ou de grupos sociais
vulneraveis (seguranca, ordem, justica, insumos urbanisticos, padrdes ascendentes de vida

etc.). Cada linchamento aproxima o povo da anomia, de um estado mais rude, infenso a

12 Tal cenario de anomia tem uma forca de arrasto e de sedugfo em outros grupos sociais que, por mimetismo,
passam a desafiar a legalidade oficial.
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mecanismos inibitorios e limitativos. Ndo sem uma certa dose de razdo, diz-se que a

civilizacéo esta a trés refei¢des da barbérie.

5.2- Caréter reativo

A violéncia coletiva apresenta um carater reativo e unidirecional pois,
intuitivamente, reage a uma dada situacao de forma mecanica e instintiva, sem qualquer juizo
prévio, ainda que sumario. Vemos o rio seguindo seu curso, mas ignoramos sua fonte, a
reserva profunda que nutre seu manancial.

O evento multitudinario é ocasional e variavel: esta circunscrito nessa
unidade emocional que se chama furia. E responde sempre a estimulos limitados de um aqui
e um agora (carater fragmentario). A faria coletiva, instrumento fecundo de reacdo, € um

substrato emocional basico da animalidade humana.

5.3- Autorreferenciabilidade

O fendmeno antijuridico do linchamento apresenta uma marcante
autorreferenciabilidade, dado que a massa protagonista € agressora e vitima ao mesmo tempo:
enfrenta-se a si mesma. A agressividade e a vitimizacdo ligam-se num movimento dialético,
cujo ponto de partida e de chegada €é o proprio individuo (€, em muitos casos, uma justica de
pobres contra pobres). O movil da acdo coletiva ilegal é a inseguranca, mas paradoxalmente
produz mais inseguranca e arrasta com ela o seu contexto, por isso ndo ha vencedor nesse
fendmeno. O que é unido pelo medo, rompe-se pelo medo.

A dialética de agressor e vitima responde pela autorreferenciabilidade da
justica paraestatal. Todo esforco para fazer justica “com as proprias maos” leva a mais brutal
e medular injustica, numa combinacdo inconsciente de si mesma. O ato de agressdo oprime
a vitima, mas ndo deixa inalterado o agressor. O fracasso é duplo.

5.4- Adesismo mecénico

A adesdo do individuo a massa furiosa e justiceira ndo guarda qualquer
vestigio de racionalidade. E um movimento de adesdo mecanizada, mimética e de puro
reflexo instintivo. Rola como rola a pedra, segundo a estupidez da mecénica. O sentido de

razoabilidade é embotado e engolfado pelo frenesi da massa transgressora. Sucumbe a forga
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atrativa e sedutora da irresponsabilidade massiva, incapaz de discriminar um ato criminoso
ou premeditado de um ato imprudente ou acidental.

A vontade individual adere e submete-se a instrucdo captada pela lynching
mob, desaparecendo momentaneamente como elemento animico préprio e autbnomo; o
individuo integra a massa por simples imersdo. Os fins ndo sdo desejados consensualmente,
hé& apenas uma adesdo facil a um movimento coletivo de agressdo (que obedece a uma
peculiar dialética interna).

As perguntas a respeito da perda da individualidade e do adesismo
mecéanico a massa linchadora a partir das leis da psicologia pertencem ao grupo das

irrespondiveis, mesmo para o observador mais idealizado.

5.5- Precariedade

Os lagos estabelecidos entre os integrantes de uma massa linchadora sao
precarios, passageiros e fugidios. Como categoria paraestatal, o lynching mob goza de uma
estabilidade por tempo limitado e muito estrito, ao contrario das institui¢fes estatais que tém
na perenidade (ou perdurabilidade) sua caracteristica mais peculiar. Nao ha designio
duradouro para a atuacdo do grupo agressor. Dissolve-se com a mesma rapidez que surge e
agrega-se. Seus fins sdo igualmente efémeros. E um raro exemplo em que a participacao
comum ¢é disjuntiva, ndo coesiva.

Os elos que unem 0s agressores huma massa raivosa sao forjados a partir
de uma liga fragil e passageira: sentido de inseguranca, instinto agressivo desperto, raiva,
vinganca bésica, usos e costumes. Sdo emocGes extremas que por si s6 se destroem. Como
todo fendmeno intenso, o linchamento popular é de pouca duracdo: é um breve transporte
emocional.

A multidao, a reunido massiva de pessoas, sujeita-se a crises imprevisiveis
de instabilidade, ressaltando suas qualidades imediatas de precariedade e de contingéncia.
Todavia, nesse intervalo de tempo, o dominio animico pertence a massa, ao coletivo
precariamente reunido. O individuo integrante é componente, mas ndo compositor do

composto resultante (um fator constituinte ndo determinante).

5.6- Opacidade de designio

RPCJ, Portugal-PT, V.3, N°2, p. 01-24, Ago./Dez.2022 www.revistas.editoraenterprising.net Pagina 17



http://www.revistas.editoraenterprising.net/

Linchamento Popular como Modalidade de Justica Paraestatal

O palco do linchamento testemunha uma atividade carente de finalidade e
sentido superiores, pois a massa age e se move guiada cegamente por uma explosdo
emocional que se alastra, como num rastilho de pdélvora, a todos os componentes.
Reconhece-se, em honra a exatiddo, que os linchamentos tém causas (“gatilhos”) e
consequéncias, mas ndo um principio e um fim bem definidos. N&o ha premeditacao.

Se ndo hé vontade e consciéncia individualizadas num grupo, como pode
haver uma intencdo unica e definida? E psicologicamente inconcebivel e impossivel. O
maximo que se consegue € uma vaga e mal definida (ou indiferenciada) convergéncia
arrevesada de designios. Ao cabo, tem-se um designio independente.

Todo linchamento se reduz a grupos cegos e indiferenciados de individuos
atomizados, sem um proposito além da furia agressiva. A massa e seus movimentos ndo sao
explicados a partir das suas unidades basicas (os individuos ou seres eminentemente sociais),
mas pela especial forma de agir mecanica e irresponsavel. Neste sentido, € pura “matéria
inerte”, dotada apenas de impulso mecanico, sem sentido ou finalidade superior.

Aacéo massiva nao € orientada para um objetivo ou designio determinado,
mas incide no mundo fenoménico como uma descarga elétrica num temporal emocional
repentino. Ela tampouco é o somatorio (ou a composicdo) das vontades individuais que as
integra. Por isso nominamos os designos massivos de opacos, dada a indefinicdo logica e
racional das acdes justicadoras tipicas do linchamento popular. Dessas a¢6es ndo se deduz,
por etapas logicas, o seu sentido profundo.

O reducionismo, ou seja, a tentativa de explicar o todo (“massa
justicadora”) pela jungdo aleatoria de suas partes ou unidades bésicas (“individuos™) nao
explica em nada essa especial forma de justica paraestatal. E se o investigador insiste nessa
metodologia cartesiana incorre no chamado “erro redutivo”. Essas “unidades basicas”
deixam de conduzir-se como homens quando a forca da totalidade quebranta a organizacgéo
de suas acBes corporais e de seus campos de conduta.

Um exemplo no reino fisico serve para aclarar os limites cognitivos do
reducionismo. Por mais que conhecamos a interacdo do hidrogénio e do oxigénio com outros
elementos quimicos, resulta impossivel inferir deste conhecimento o fato de que se unam
para formar dgua (Nagel, 1966, pp. 28-29; Bronowski, 1977, p. 145); em particular, as
propriedades que emergem uma vez formada a dgua (sua transparéncia ou sua capacidade

de mitigar a sede, por exemplo) nunca poderiam ter sido previstas a partir desses dados.
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H& uma clara assimetria presente na relacdo entre 0s componentes
autdbnomos (individuos e seus &mbitos de vontade e de conduta) e a dindmica do fenbmeno
linchamento popular. Assim, por amplo que seja o0 conhecimento sobre todos os individuos
integrantes de uma massa linchadora (em detalhes especificos como: inclina¢Ges ideoldgicas,
profissdo, escolaridade, moralidade, crenca religiosa etc), esse conhecimento ndo permite
deduzir as caracteristicas, a conduta e os fins do todo massivo. As partes ndo explicam o
todo: sdo componentes, ndo compositoras.

O reducionismo as suas partes constituintes (individuos) ndo explica a
natureza de um grupo de linchadores. A reducéo cartesiana’® de uma sequéncia as partes que
a compbem ndo é uma explicacdo suficiente para a sua totalidade. Isso ajuda a entender
porgue a unido massiva com vistas ao justicamento paraestatal, além de precaria, é canhestra,
pois desprovida de sentido profundo do que esta sendo feito. O potencial de estabilidade e
de lucidez que jaz oculto nas unidades basicas da massa justicadora, ndo € compartilhada
por esta. E, por isso, ndo governa seus impulsos, nem domina muitas das forcas que a

rodeiam.

5.7- Imposicao de castigo

O uso da forca ou da violéncia excessiva pela massa linchadora (lynching
mob), ndo busca unicamente impedir o delito ou deter o infrator para as providéncias das
autoridades do Estado, mas principalmente puni-lo por meio de severo e, quase sempre,
desproporcional castigo fisico, numa leitura pervertida do slogan constitucional de que “a
segurancga € responsabilidade de todos”.

Adistincdo entre deter ou impedir o delito e “fazer justica” com imposi¢ao
de castigo fisico a margem das instituicdes estatais encarregadas de aplicar a lei, nem sempre
é facil de ser feita na préatica, mas responde pela definicdo essencial de linchamento. O ponto
fundamental para estabelecer esse discrimen é reunir informacdes que indiquem a intengédo
de proceder a detengdo (como, alias, todo cidaddo esta autorizado a fazer'4) ou passar ao

castigo fisico.

13 O método cartesiano nos exorta a fragmentar um problema complicado em problemas simples como
componentes, e a estudar estes um por um (Elsasser, 1969, p. 112), encontrando na totalidade recomposta a
resposta final esclarecedora.

14 “Qualquer do povo podera e as autoridades policiais € seus agentes deverdo prender quem quer que seja
encontrado em flagrante delito” (Cdodigo de Processo Penal, art. 301).
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6- Conclusdes

A anélise dos linchamentos populares, enquanto modalidade de justica
paraestatal, possibilita-nos trazer a tona os problemas de inseguranca publica, inefetividade
do sistema judicial e efeitos da agdo policial, além de outras questdes transcendentais como
legitimidade quanto ao uso da violéncia e estudo do homem em sociedade, que saturam
muitos séculos das ciéncias sociais.

A justica paraestatal, em todas as suas modalidades, € um dos tantos
embaracos a evolugdo da sociedade e remete a raizes muito mais profundas que tocam as
fibras constitutivas do tecido social e politico (Guillen/ Heredia, 2005). Sob um prisma
politico e juridico, fornece material para avaliar se 0 modelo de Estado esta cumprindo suas
funces e se ha pontos de eroséo no tecido social.

E tarefa do Estado assegurar aos cidaddos uma vida em sociedade, livre do
medo e da inseguranca (Roxin, 2009, p. 22). Enquanto as institui¢cBes estatais, com suas
acOes, programas e iniciativas, ndo tornarem realidade concreta o Estado de direito
democratico, o linchamento continuara a existir no imaginario da populacdo como
mecanismo coletivo valido de castigo (“direito ao uso da violéncia punitiva”), por fora da
institucionalizada justica estatal, fazendo da tortura e do homicidio seus instrumentos
macabros de reivindicacao.

O ato de agressdo coletiva, em si, existe por conta de um conjunto de
condi¢cbes materiais, psicossociais e culturais ndo atendido pelos meios institucionais
regulares. Para encaminhar solucdes e extirpar essa mazela social, € necessario atencdo as
demandas sociais, tendo como pano de fundo a diversidade cultural, geogréafica, linguistica,
histérica e social. E neste sentido, alguns desafios sdo clarissimos: deter, de forma
sistematica, a desconfianca social nas institui¢ces policiais e judiciais; reduzir a inseguranca
objetiva e subjetiva; substituir a cultura da violéncia por uma cultura da tolerancia, do
respeito e da legalidade; e aproximar as autoridades das necessidades sociais, tornando-as
mais resolutivas.

As concepc¢des mais elementares da democracia e do direito exigem que
movimentos de justica paraestatal sejam domados ou neutralizados pelo Estado de Direito.
Melhor ainda, que sejam substituidos por mecanismos institucionalizados e predispostos a

solucdo pacifica dos conflitos, impedindo que esses movimentos coletivos continuem a
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disseminar a cultura da violéncia, dentro de um padrdo que tende, infelizmente, a

“normalizagdo”.
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popular lynching as a modality of parastate justice

ABSTRACT:

The present study brings together reflections on the collective aggressiveness that results in
modalities of parastatal justice, such as popular lynching. The phenomenon of collective
aggressiveness has only recently been studied in order to identify the multiple forms acquired
by intraspecific human violence, as well as the social, legal and institutional weaknesses
under the broad context of the Democratic Rule of Law. Furthermore, it seeks to assess
whether the State model is fulfilling its functions and whether there are points of erosion in

the social environment.

Keywords: Parastatal justice. Collective aggression. Lynching. Rule of law. Public

Insecurity.
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El linchamiento popular como modo de justicia paraestatal

RESUMEM:

O presente estudio retne reflexdes sobre a agressividade coletiva que se traduz em formas
de justica paraestatal, como o linchamiento popular. O fenémeno da agressividade coletiva
tem sido estudado recentemente para identificar as multiplas formas que adquirem a vio-
Iéncia humana intraespecifica, assim como as debilidades sociais, juridicas e institucionais
no contexto integral do Estado Democratico de Direito. Além disso, busca avaliar se 0 mo-
delo de Estado esta cumprindo suas fungdes e se existem pontos de erosdo no ambiente so-

cial.

Palabras clave: Justica paraestatal. Agresividad coletiva. Linchamiento. Estado de direito.

Inseguranga Publica.
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